
Tento modul o hodnotách EU sestává ze tří částí:

Začíná se karetní hrou kvarteto, při které se hráči seznámí se sdílenými hodnotami EU a některými 
konkrétními příklady toho, jak je Unie uvádí do praxe. Žáci jsou poté požádáni, aby o těchto hodnotách 
kriticky přemýšleli formou individuální aktivity. Nakonec mají možnost si dále rozvíjet své dovednosti 
demokraticky debatovat v celotřídní diskuzi nad některými z 16 výroků. Hru lze hrát rovněž nezávisle na 
předchozích dvou částech.

METODIKA DOBA PLATNOSTI MATERIÁLY
Vzdělávací hra:  
Hodnoty EU

20 minut -	� sada 32 karet s hodnotami pro každou skupinu hráčů. 
Karty je nutné jednostranně vytisknout a vystřihnout.

-	� sada 30 karet s pravdivými , na které se odpovídá 
ano/ne, pro každou skupinu hráčů. Karty je nutné 
jednostranně vytisknout a vystřihnout.

Individuální aktivita 10 minut -	 osobní mapa hodnot pro každého žáka.

Celotřídní diskuze 10 minut na jeden výrok -	 počítač + projektor

-	 prezentace zprávy

-	 vyplněné osobní hodnotové mapy žáků.

CÍLE A DOVEDNOSTI
POSTOJ

-	 Žáci mají dobré povědomí o sdílených hodnotách EU.

ZNALOSTI
-	 Žáci znají hodnoty Evropské unie a některé konkrétní příklady, jak EU tyto hodnoty prakticky 

uplatňuje.

DOVEDNOSTI
-	 Žáci si vytvářejí vlastní názor na hodnoty Evropské unie.

-	 Žáci se učí diskutovat.

POKYNY KE HŘE  
HODNOTY EU
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KROK ZA KROKEM
1. HRA
PŘÍPRAVA
Třída se rozdělí do menších skupin, nejlépe po čtyřech žácích. Možné jsou i skupiny po třech nebo pěti 
žácích. Každá skupina sedí u stolu. Žáci hrají proti ostatním členům své skupiny. Každá skupina má jednu 
sadu 32 hracích karet a jednu sadu 30 karet s otázkami.

POSTUP
-	 Členům skupiny se rozdají hrací karty. Pokud hrají čtyři hráči, každý z nich obdrží osm karet.  

Pokud hrají tři nebo pět hráčů, někteří z nich budou mít kartu navíc. Hráči drží své karty v ruce  
a neukazují je svým soupeřům.

-	 Doprostřed stolu umístíme balíček 30 karet s otázkami lícem dolů.

-	 Cílem hry je nasbírat co nejvíc kvartet – čtyř karet zobrazujících stejnou hodnotu EU.

-	 Začíná nejstarší člen skupiny. Zeptá se kteréhokoli jiného hráče, zda má určitou hrací kartu  
s konkrétní hodnotou EU, například „solidaritu“. První hráč přitom musí mít nejméně jednu kartu  
s toutéž hodnotou u sebe.

	 -	� Pokud dotázaný soupeř požadovanou kartu nemá, řekne to a na řadě je hráč po levé ruce.

	 -	� Pokud požadovanou kartu má, vezme si z balíčku uprostřed stolu kartu s otázkou a otázku 
přečte.

		  -	� Jestliže první hráč odpoví správně, požadovanou kartu získá. Stačí odpověď ano/ne;  
hráč nemusí uvádět žádné další informace.

		  -	� Odpoví-li špatně, hrací kartu nezíská a otázka je vrácena dospod balíčku na stole.

	 -	� V obou případech je pak na řadě hráč po levé ruce.

-	 Jakmile jeden z hráčů získá čtveřici karet znázorňujících stejnou hodnotu EU, řekne nahlas 
„kvarteto“ a položí je na stůl. Tyto karty mu již nemůže nikdo vzít.

-	 Hra končí, když je sestaveno všech osm kvartet. Vyhrává žák s největším počtem kvartet.  
Vítězů může být i více.

OBSAH
Viz dokument s hracími kartami a kartami s otázkami.

-	 Žáci se prostřednictvím 32 hracích karet seznámí s osmi hodnotami EU a dozví se, jakým 
způsobem Evropská unie a Evropský parlament tyto hodnoty uplatňují v praxi v EU i v zahraničí. 
Sada obsahuje osm kvartet.

-	 K hracím kartám patří 30 karet s otázkami, na něž se odpovídá ano/ne. K odpovědi na otázku 
mohou žáci využít informace uvedené na hracích kartách.
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2. INDIVIDUÁLNÍ AKTIVITA
Cílem této aktivity je zamyslet se nad jednotlivými hodnotami a vytvořit si názor. Aktivita je přípravou na 
celotřídní diskuzi.

PŘÍPRAVA
Žáci sedí v lavicích; každý má k dispozici osobní mapu hodnot.

POSTUP
Učitel rozdá všem žákům osobní mapu hodnot. Jedná se o individuální materiál určený pouze pro daného 
žáka. Na osobní mapě hodnot jsou již uvedeny hodnoty EU spolu se základní definicí. Učitel vysvětlí 
žákům, co budou dělat:

1.	 Uveď, zda ty osobně s těmito hodnotami souhlasíš, nebo ne. 
Učitel požádá žáky, aby se samostatně zamysleli nad každou hodnotou a jejím základním významem.

Položte si otázku: „Souhlasím já osobně s těmito hodnotami?“ Jinými slovy: souhlasíš (ty osobně) s tím, 
že by každý člověk měl být svobodný, rovnoprávný, žít v demokracii, žít v právním státě, respektovat 
lidskou důstojnost a lidská práva, být tolerantní a projevovat solidaritu? Přemýšlej o tom a podle svého 
názoru pak u každé hodnoty zakroužkuj, jestli s ní souhlasíš, nebo nesouhlasíš.

2.	 Seřaď hodnoty podle důležitosti 
Ve sloupci „Priority pro EU“ na mapě hodnot žáci seřadí hodnoty podle toho, jak by podle jejich názoru 
měla být daná hodnota důležitá pro EU (1 = nejdůležitější, 8 = nejméně důležitá). Jedná se o individuální 
aktivitu, proto se bude výsledek u každého studenta lišit.

3. 3.	 CELOTŘÍDNÍ DISKUZE
Cílem této aktivity je společně definovat význam (některých) hodnot a dát jim tak konkrétnější podobu. 
Prezentace obsahuje pro každou hodnotu dva výroky. Učitel vybere podle zájmu studentů dva až čtyři 
výroky k celotřídní diskuzi.

Pozn.: Výroky mají podnítit diskuzi o jednotlivých hodnotách. Nevyjadřují názory na ně.

PŘÍPRAVA
Uspořádání třídy by mělo umožňovat diskuzi; výroky by měly být uvedeny vpředu na tabuli, aby je žáci 
viděli.

POSTUP
Průběh diskuze o každém výroku:

1. PRVNÍ HLASOVÁNÍ 
Učitel vybere výrok a vysvětlí žákům, co budou dělat: „Podívejte se na tento výrok. Krátce se nad ním 
zamyslete a rozhodněte se, zda s ním sami každý za sebe souhlasíte, nebo ne. Není zde žádná možnost 
„mezi“. Musíte zaujmout jednoznačný postoj.“
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Důležité:

-	 Žáci mohou mít doplňující otázky. Učitel význam výroku případně dovysvětlí.

-	 Jedná se pouze o intuitivní hlasování, po němž se bude o tématu diskutovat podrobněji.

-	 Neexistuje „správná“ nebo „špatná“ odpověď.

-	 Výroky mají pouze zažehnout diskuzi; nevyjadřují ničí stanoviska.

Učitel spočítá hlasy a zapíše je.

2.	 CELOTŘÍDNÍ DISKUZE 
Učitel požádá jednoho z žáků, aby přednesl svůj názor. Poté se žáků ve skupině zeptá, kdo s tímto 
názorem souhlasí a kdo s ním nesouhlasí, a tím podnítí společnou diskuzi. Tip: Pokud učitel vybere jako 
prvního někoho z hlasujících, kteří jsou v menšině, může tím probudit silnější reakci žáků z opačného 
tábora a podpoří to další diskuzi.

Učitel diskuzi moderuje.

3.	 DRUHÉ HLASOVÁNÍ (VOLITELNÉ) 
Po ukončení diskuze zahájí učitel druhé hlasování. Sečte hlasy a porovná je s výsledky prvního hlasování. 
Změnili někteří žáci názor?

4.	 ZÁVĚR 
Po druhém hlasování učitel žáky požádá, aby se podívali, zda jejich názor při hlasování odpovídá tomu,  
co uvedli ve své osobní mapě hodnot. Souhlasí nadále s touto hodnotou? Změnili by její pořadí?

TIPY PRO MODEROVÁNÍ DISKUZE
-	 Začněte poukázáním na základní pravidla diskuze: naslouchat jeden druhému; počkat, až budete 

na řadě, a pak mluvit; zůstat slušný; držet se tématu; nemluvit příliš dlouho a nechat ostatní také 
promluvit. To vám umožní odvolávat se na tato pravidla během diskuze.

-	 Nevyjadřujte svůj vlastní názor; buďte co nejvíc neutrální, pokud se vaši žáci řídí pravidly diskuze.

-	 Pokuste se dát slovo co největšímu počtu různých studentů.

-	 Pokud studenti hned nereagují, změňte formulaci nebo si zahrajte na ďáblova advokáta a klaďte 
provokativní otázky.

-	 Pokud v diskuzi dominuje jeden student, snažte se ho přerušit, slušně shrnout, co řekl, a dát slovo 
jinému studentovi, například tak, že se zeptáte, kteří studenti souhlasí nebo nesouhlasí s tím, co 
bylo řečeno.

-	 Pokud se některý student vzdálí od tématu, přerušte diskuzi a požádejte studenty, aby se drželi 
hlavního tématu. Může to působit neslušně, ale ostatní studenti vám možná budou vděční.

OBSAH
Výroky jsou uvedeny v prezentaci k tomuto modulu. Zde jsou doplněny o další informace. 
 

PROHLÁŠENÍ O VYLOUČENÍ ODPOVĚDNOSTI: 
Výroky mají žáky podnítit ke společné diskuzi o hodnotách Evropské unie. Nevyjadřují názory na 
tyto hodnoty ani postoj Evropského parlamentu.
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DEMOKRACIE
1.	 „Každý občan EU by měl mít právo volit a jeho názor by měl být vyslyšen.“

Tento výrok vybízí studenty, aby se zamysleli nad základními zásadami demokracie, zejména  
s právem každého občana, aby se podílel na rozhodování hlasováním a aby byl jeho postoj zohledněn. 
V Evropské unii to zahrnuje právo občana volit v místních a evropských volbách (a to i v případě, že 
žije v jiném členském státě). Toto se nevztahuje na vnitrostátní volby, které se i nadále řídí vlastními 
pravidly jednotlivých zemí. Zohlednění postoje každého však přesahuje rámec hlasování ve volbách: 
vyvolává rovněž otázky, jak se mohou občané podílet na demokracii a ovlivňovat rozhodování  
v období mezi volbami, zejména ve složitých záležitostech, kdy jediné hlasování nemusí zachycovat 
celou škálu veřejného mínění. Jak mohou demokratické systémy zajistit, aby byl hlas každého důležitý 
nejen v den voleb, ale také při utváření politiky, která ovlivňuje každodenní život občanů?

2.	� „Evropští občané by měli mít možnost iniciovat závazné celounijní referendum, pokud s tím bude 
souhlasit dostatek obyvatel v různých členských státech.“

Tento výrok vybízí studenty, aby se zamysleli nad tím, zda by občané EU měli mít právo iniciovat 
závazná přeshraniční referenda. Vyvolává otázky ohledně toho, jak může přímá demokracie fungovat 
na unijní úrovni vzhledem k složitosti a velikosti EU (445 milionů obyvatel ve 27 zemích). Mohla  
by taková přeshraniční referenda posílit demokratickou účast, nebo by představovala praktické  
i politické komplikace?

Tady je vhodné představit evropskou občanskou iniciativu, oficiální nástroj pro přeshraniční účast 
občanů na rozhodování, který je zakotven ve Smlouvách EU. Pokud určitý návrh podpoří milion 
občanů z nejméně sedmi zemí EU, mohou organizátoři hlasování vyzvat Evropskou komisi, aby 
zvážila předložení nového právního předpisu ke konkrétní otázce. Komise není v takovém případě 
povinna jednat, ale musí takové rozhodnutí odůvodnit. V rámci tohoto procesu se organizátoři 
úspěšné evropské občanské iniciativy setkají se zástupci Komise a poté se zúčastní veřejného slyšení 
pořádaného Evropským parlamentem. Při tomto slyšení s europoslanci Parlament zajistí, aby Komise 
postupovala řádně a aby byla odpovídajícím způsobem zastoupena. Zároveň vyzve k účasti další 
orgány a aktéry. 

SVOBODA
1.	 „Svoboda znamená nemít žádnou odpovědnost.“

„Odpovědnost“ může znamenat mnoho věcí: být odpovědný ve své komunitě, například pomáhat 
druhým, pomáhat své rodině, pečovat o své starší rodiče nebo prarodiče, starat se o své děti...  
V širším smyslu to znamená „občanství“, tedy chovat se způsobem, který je ohleduplný vůči sobě  
i vůči ostatním, nepoškozuje nebo neznečišťuje veřejnou infrastrukturu (například silnice) atd.

Pokud s tím všichni souhlasí, můžete hrát roli ďáblova advokáta a zeptat se, zda si studenti myslí, že 
někdo, kdo se rozhodne, že pro společnost nebude nic dělat, má právo na veškeré výhody sociálního 
státu, jako je bezplatné vzdělání, levná lékařská péče, podpora v nezaměstnanosti apod., za které 
platí ostatní.

2.	� „Svoboda projevu“ znamená: diskriminující nebo nenávistné projevy musí být v Evropském 
parlamentu tolerovány.“

Pokud politická strana podporuje názory, které jsou v rozporu s hodnotami EU, jako je diskriminace 
nebo podněcování nenávisti vůči určitým skupinám osob, znamená to, že by neměla být možnost 
vyjadřovat své přesvědčení a měla by být vyloučena z parlamentního života? 
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Jakmile se žáci podělí o své názory na tento výrok, můžete přijít s následujícím vysvětlením:

a. Parlament má pro své poslance přísné normy chování, které stanoví, že „poslanci se nesmí 
uchylovat k urážlivému jazyku“, což zahrnuje hanlivé projevy, nenávistná vyjádření a podněcování  
k diskriminaci. Jednací řád rovněž stanoví různá opatření v případě nedodržení pravidel, která ale 
nikdy nemohou zahrnovat omezení hlasovacího práva poslance na plenárním zasedání.

b. Parlament zaujal jednoznačný postoj ve prospěch kriminalizace nenávistných verbálních projevů 
podle práva EU, aby se zajistila všeobecná ochrana pro všechny, se zvláštním zaměřením na ohrožené 
osoby a zranitelné skupiny. Trestněprávní předpisy členských států v současné době přistupují k 
nenávistným verbálním projevům a trestným činům z nenávisti různými způsoby. Celounijní pravidla 
se naproti tomu použijí pouze tehdy, jsou-li tyto trestné činy spáchány na základě rasy, barvy pleti, 
náboženského vyznání nebo sociálního, národnostního či etnického původu. 

c. V praxi mohou (a po několik volebních období se tak i dělo) politické skupiny spolupracovat, aby 
poslanci, kteří zastávají extrémní pozice, nebyli voleni do funkcí v Parlamentu (např. jako předsedové 
výborů nebo členové předsednictva). Poslanci mají svobodný mandát, což znamená, že si mohou 
vybrat, pro koho budou hlasovat. Soustavně se zasazují o omezení vlivu skupin, které šíří extrémní 
myšlenky.

SOLIDARITA
1.	 „Země EU by si měly vzájemně pomáhat v době, kdy to potřebují.“

Tento výrok nastoluje otázku, zda by země měly v rámci EU projevovat solidaritu s ostatními 
členskými státy, které se v určité chvíli ocitnou v potížích. Měla by být EU takovou unií, v níž se země 
mohou na sebe vzájemně spolehnout?

Smlouva o fungování EU obsahuje tzv. doložku solidarity (článek 222). Ta stanoví: „Pokud je některý 
členský stát cílem teroristického útoku nebo obětí přírodní nebo člověkem způsobené pohromy, 
jednají Unie a její členské státy společně v duchu solidarity. Unie uvede do pohotovosti veškeré 
nástroje, které má k dispozici, včetně vojenských prostředků poskytnutých členskými státy...“

Tato zásada se již naplnila v řadě situací. Po teroristických útocích v Paříži v roce 2015 poskytly 
členské státy Francii vojenskou a zpravodajskou pomoc. Během pandemie COVID-19 pak země EU 
koordinovaly lékařskou pomoc a spustily společný program očkovacích látek. Mechanismus civilní 
ochrany EU pomáhá s reakcí na povodně a přírodní požáry, zatímco Nástroj pro oživení a odolnost byl 
vytvořen na podporu hospodářského oživení ve všech členských státech. V reakci na válku, kterou 
Rusko rozpoutalo proti Ukrajině, rovněž Unie podpořila země, které přijímají uprchlíky. Tyto příklady 
ukazují, jaké podoby může mít solidarita v dobách krize.

2.	 „Nemůže-li některá země EU splácet své dluhy, musí jí ostatní členské státy pomoci.“

Tento výrok vybízí studenty, aby zvážili význam solidarity v rámci Evropské unie, zejména v době 
ekonomické krize. Měly by mít členské státy povinnost vzájemně si finančně pomáhat, pokud se 
jeden z nich dostane do závažných dluhových problémů? To se stalo ústřední otázkou během krize 
eurozóny, kdy země, jako je Řecko, obdržely za přísných podmínek finanční pomoc od jiných zemí EU 
a mezinárodních institucí.

Tato podpora vyvolává důležité otázky: je spravedlivé, aby daňoví poplatníci v jedné zemi přispívali 
na hrazení dluhů jiné země? Na druhé straně je třeba si položit otázku, zda-li by odmítnutí pomoci 
nemohlo ohrozit stabilitu EU jako celku? A to nejen z ekonomického hlediska, ale i v oblastech, kde 
je spolupráce stále důležitější, jako je obrana a bezpečnost. Měly by existovat nějaké podmínky pro 
poskytnutí takové pomoci, jako tomu bylo během finanční krize? Tehdy byla finanční pomoc zemím 
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vázána na přísné programy reforem a rozpočtový dohled. Týká se to rovněž širších diskuzí o sdílené 
odpovědnosti, národní svrchovanosti a toho, jak moc do které záležitosti může EU zasahovat. Kde by 
měla vést hranice mezi kompetencemi Unie a jejích členských států v ekonomických záležitostech?

Článek 125 Smlouvy o fungování Evropské unie tuto otázku řeší. Je označován jako doložka „no 
bail-out“ (zákaz záchrany ze strany ostatních) a stanoví: „Členský stát neodpovídá za závazky ani 
nepřebírá závazky [...] jiného členského státu“.

ROVNOST / ZÁKAZ NEDISKRIMINACE
1.	 „Každý v EU by měl mít rovné příležitosti ve všech aspektech života.“

Můžete upozornit na rozdíl mezi žádoucí a skutečnou situací. Jsou si všichni rovni a mělo by se k nim 
přistupovat rovným způsobem? Může například příslušník marginalizované etnické skupiny počítat se 
spravedlivým zacházením u soudu? Má každá žena rovný přístup k sexuálním a reprodukčním právům 
a zdravotní péči? Jsou základní práva LGBTIQ+ osob uplatňována a chráněna stejným způsobem ve 
všech členských státech?

Základním faktem je zde skutečnost, že naše společnost se v každém členském státě skládá z 
různých skupin. Je třeba si položit otázku, že i když jsme si všichni formálně rovni před zákonem, zda 
je tomu tak i v reálném životě?

Uvedený výrok se odráží v Listině základních práv EU (která má stejnou právní sílu jako Smlouvy EU), 
zejména v:

–	 článku 20 (rovnost před zákonem),

–	 článku 21 (zákaz diskriminace),

–	 a článku 23 (rovnost žen a mužů).

2.	� „K dosažení skutečné rovnosti v Unii jsou zapotřebí (dočasné) kvóty, aby se řešila dlouhodobá 
nevyváženost.“

Kvóty, nástroj také označovaný jako „pozitivní diskriminace“ = praxe, kdy jsou poskytovány zvláštní 
výhody lidem z určité skupiny, s nimiž se někdy zachází nespravedlivě nebo kteří nejsou dobře 
zastoupeni na trhu práce, na vyšších pozicích apod. Například zaměstnavatelé v mnoha evropských 
zemích, kteří zaměstnají osobu se zdravotním postižením, získají finanční ohodnocení, což je pobídka 
k tomu, aby tyto osoby zaměstnávali. Dalším příkladem je zavedení cílů nebo kvót do práva EU, aby 
se zvýšilo zastoupení žen v řídících a dozorčích orgánech společností (odkaz). Parlament interně 
používá genderové a jiné kvóty (např. genderové kvóty pro předsednictva výborů a zeměpisné kvóty 
pro delegace) a rovněž prosazuje revizi pravidel pro volby do Evropského parlamentu, která by tuto 
zásadu realizovala.

Měla by být tato opatření využívána jako dočasný nástroj k dosažení rovnosti (tj. do doby, než se 
rovnost stane normou), nebo existují důvody, proč by tomu tak nemělo být?

PRÁVNÍ STÁT / SPRAVEDLNOST
1.	 „Všichni pachatelé trestných činů mají právo na spravedlivý proces s řádnou obhajobou.“

Na obrázku v prezentaci je krajně pravicový terorista, Nor Anders Breivik, který dne 22. července 
2011 nejdříve zavraždil osm lidí v Oslu a poté dalších 69 mladých účastníků letního tábora na ostrově 
Utøya. V srpnu 2012 byl odsouzen za hromadnou vraždu a terorismus.
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https://www.europarl.europa.eu/news/cs/press-room/20221118IPR55706/parlament-schvalil-prelomova-pravidla-pro-genderovou-rovnost-ve-vedeni-firem
https://www.europarl.europa.eu/news/cs/press-room/20220429IPR28242/poslanci-navrhuji-nova-pravidla-pro-volby-do-ep-s-celoevropskym-volebnim-obvodem


Cílem tohoto výroku je vyvolat diskuzi o významu práva na spravedlivý proces, a to i v extrémních 
a emočně vyhrocených případech. Měly by osoby, které se zjevně dopustily strašlivých zločinů, mít 
i nadále právo na řádnou obhajobu a být považovány za „nevinné, dokud se jejich vina neprokáže“? 
To vyvolává zásadní otázky týkající se spravedlnosti, lidských práv a právního státu: jsou tato práva 
univerzální a bezpodmínečná, nebo mohou existovat výjimky?

Právo na spravedlivý proces a řádnou obhajobu je zaručeno v článcích 47 a 48 Listiny základních práv EU.

2.	� „Unie musí důrazně prosazovat právní stát tím, že uvalí sankce na ty členské státy, které nepodporují 
nezávislý soudní systém.“

Tento výrok nastoluje otázku, jak může EU reagovat, pokud členský stát již nezaručuje nezávislost 
soudnictví, což může mít dopad především na základní práva všech Evropanů a na fungování vnitřního 
trhu. Právo EU stanoví několik mechanismů k ochraně právního státu – souboru hodnot, který se 
každý členský stát zavázal při vstupu do Unie dodržovat. Patří mezi ně řízení o nesplnění povinnosti 
(které zahajuje Evropská komise), řízení podle článku 7 Smlouvy o EU (které může vést k pozastavení 
hlasovacích práv zem; s tím musí vyslovit souhlas Evropský parlament) a mechanismus podmíněnosti 
(zakotvený v nařízení 2020/2092). Posledně uvedený nástroj Unii umožňuje pozastavit výplatu 
finančních prostředků EU, pokud hrozí, že porušování zásad právního státu bude mít dopad na unijní 
rozpočet. Cílem těchto nástrojů je prosazovat sdílené hodnoty a zároveň chránit integritu Unie.

RESPEKTOVÁNÍ LIDSKÝCH PRÁV
1.	� „EU by neměla ekonomicky spolupracovat s režimy, které porušují lidská práva, a to ani tehdy,  

pokud by to byl pro Unii výhodný obchod.“

Unie obchoduje nebo jinak spolupracuje s režimy, které údajně porušují lidská práva. Jde například  
o africké země, které opakovaně porušují lidská práva migrantů, aby zastavila jejich příliv do EU.  
Kromě toho jsou některé obchodní vazby nutné pro získání určitých surovin, které v Evropě nemáme. 
Jde např. o kobalt, který používáme v mobilních telefonech.

Unie je zároveň odhodlána zasazovat se o lidská práva na celém světě. Většina jejích obchodních 
dohod a dohod o spolupráci obsahuje doložky o lidských právech, které v zásadě umožňují 
pozastavení dohody v případech závažného porušování těchto práv. Evropský parlament přijal několik 
usnesení, v nichž vyzval k přísnějšímu prosazování těchto doložek, zejména tam, kde dochází  
k trvalému porušování lidských práv.

Další informace jsou k dispozici na webových stránkách Evropské komise věnovaných obchodu a 
lidským právům. 

2.	� „Technologickým společnostem v EU by mělo být zakázáno prodávat sledovací software vládám, 
které ho používají k umlčení protestních hnutí.

Tento výrok vyvolává etické a právní otázky týkající se vývozu sledovacích technologií. Ačkoli tyto 
nástroje mohou pomoci v boji proti trestné činnosti nebo terorismu, mohou být rovněž zneužity 
autoritářskými režimy k monitorování a potlačování občanské společnosti, novinářů a protestních 
hnutí.

Podle právních předpisů EU o kontrole vývozu, zejména nařízení o zboží dvojího užití (odkaz), 
musí podniky před vývozem určitých technologií, které mohou být použity pro civilní i vojenské 
účely (včetně nástrojů kybernetického dohledu), k tomu získat povolení. Vývozní licence může být 
zamítnuta, pokud existuje zřejmé riziko, že by daná technologie mohla být použita k represivním 
postupům orgánů státu nebo k závažnému porušování lidských práv. Nařízení rovněž motivuje k větší 
transparentnosti a koordinaci mezi členskými státy při hodnocení těchto rizik.
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https://www.europarl.europa.eu/news/cs/press-room/20201211IPR93622/poslanci-podminili-pristup-k-prostredkum-eu-respektovanim-pravniho-statu
https://policy.trade.ec.europa.eu/development-and-sustainability/sustainable-development/human-rights_en
https://policy.trade.ec.europa.eu/development-and-sustainability/sustainable-development/human-rights_en
https://eur-lex.europa.eu/CS/legal-content/summary/dual-use-export-controls.html
https://multimedia.europarl.europa.eu/cs/video/dual-use-goods-what-are-they-and-why-the-new-rules_N01-AFPS-210319-DUSE


Podle jiných názorů to však znevýhodňuje společnosti z EU ve srovnání s jejich protějšky  
z mimounijních zemí, které nemusí podléhat stejně přísným pravidlům a mohou snáze podobné 
technologie prodávat. 

TOLERANCE / PLURALISMUS
1.	 Nošení náboženských symbolů, jako je kříž nebo závoj, by mělo být ve škole a v práci povoleno.“

Svoboda myšlení, svědomí a náboženského vyznání je zakotvena v článku 10 Listiny základních práv. 
Jedná se zde o otázku, zda si studenti myslí, že by mělo být povoleno praktikovat náboženství v práci 
nebo ve škole.

Jedná se o debatu, která proběhla nebo stále probíhá v několika zemích EU. Jen v menšině členských 
států existují celostátní, regionální či místní zákazy týkající se nošení (určitých forem) náboženských 
oděvů a symbolů na pracovišti u veřejného nebo soukromého zaměstnavatele, v jiných oblastech, 
nebo dokonce na veřejných prostranstvích. Několik dalších členských států se zavedení takových 
právních předpisů zvažuje. Postoje se proto v jednotlivých zemích Unie značně liší.

Podle čl. 9 odst. 2 Evropské úmluvy o lidských právech, jejímiž smluvními stranami jsou všechny 
členské státy EU, může být právo dávat najevo své náboženské vyznání omezeno pouze tehdy, 
jsou-li splněny určité podmínky: takové omezení musí být stanoveno zákonem, musí být nezbytné 
pro demokratickou společnost, aby se tak naplňovala její naléhavá společenská potřeba, musí mít 
legitimní cíl (tyto cíle jsou uvedeny v témže článku) a prostředky použité k dosažení tohoto cíle musí 
být přiměřené a nezbytné. Spory týkající se rozsahu a odůvodnění těchto omezení jsou pravidelně 
předkládány k posouzení Evropskému soudu pro lidská práva.

2.	� „Je v pořádku, pokud netolerantní žerty a poznámky zazní v okruhu přátel, ale neměly by se šířit 
dále.“

Tento výrok vyzývá studenty, aby se zamysleli nad situací, kdy lidé pronesou žert nebo poznámku v 
okruhu přátel, přičemž se jedná o zdánlivě neškodný obsah, který by ovšem mohl být urážlivý nebo 
zraňující pro jiné. Zeptejte se, zda někdy slyšeli nebo sami pronesli takové žerty nebo poznámky? 
Mysleli si, že je to jen zábava, nebo se kvůli tomu někdo cítil nepříjemně?

I když se něco říká v soukromí, může to mít stále vliv na to, jak vidíme určité skupiny a jak přispíváme 
k diskriminaci. Někteří mohou namítat, že je to jen svoboda projevu – ale kudy vede hranice mezi 
prostým vyjádřením názoru a poškozováním druhých?

To vyvolává důležité otázky ohledně respektu, odpovědnosti a dopadu slov – i když ta zazní „pouze 
mezi přáteli“.

ÚCTA K LIDSKÉ DŮSTOJNOSTI
1.	 „Nikdo v EU by neměl být nucen žít na ulici.“

Toto prohlášení vybízí studenty, aby se zamysleli nad bezdomovectvím a nejistým bydlením v EU.  
Co znamená důstojná životní úroveň a kdo je povinen zajistit, aby každý měl kde bydlet?

Bydlení je základní lidskou potřebou a evropský pilíř sociálních práv stanoví, že lidé v nouzi by 
měli mít přístup k přístřeší a související podpoře. V mnoha zemích EU existují programy pro řešení 
bezdomovectví, ale situace zůstává na mnoha místech obtížná. Měla by zde Unie více pomáhat, nebo 
je to především úkol státních orgánů nebo místních samospráv?

Toto téma vyvolává otázky týkající se sociální spravedlnosti, důstojnosti a toho, jakou společnost chce 
Unie utvářet.
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https://www.coe.int/en/web/impact-convention-human-rights/freedom-of-religion-and-belief
https://employment-social-affairs.ec.europa.eu/policies-and-activities/european-pillar-social-rights-building-fairer-and-more-inclusive-european-union_en


EU podporuje své země v řešení problému bezdomovectví tím, že jim pomáhá vzájemně sdílet řešení 
a financovat místní projekty. Za tímto účelem v roce 2021 zřídila Evropskou platformu pro boj proti 
fenoménu bezdomovectví. Pomocí fondů EU, (např. Evropský sociální fond+) jsou rovněž k dispozici 
finanční prostředky na podporu bydlení a sociálních služeb.

2.	� „Pokud je ohrožena důstojnost člověka, měla by mít EU možnost jednat, i když to bude znamenat 
zásah do postupu vlád členských států.“

Tento výrok vyzývá studenty, aby se zamysleli nad rovnováhou mezi státní svrchovaností a sdílenými 
hodnotami Unie. Lidská důstojnost je jednou ze základních zásad Unie, která je chráněna Listinou 
základních práv EU (článek 1). Co se však stane, když vláda členského státu tuto hodnotu nechrání 
– například tím, že úmyslně špatně nakládá s menšinami nebo cizinci, systematicky účelově ignoruje 
porušování lidských práv ze strany svých donucovacích orgánů, omezuje základní služby pro určité 
skupiny obyvatel z ideologických důvodů nebo nepečuje o zranitelné osoby, jako jsou nezletilí bez 
doprovodu z řad migrantů?

Unie může v určitých případech přijmout opatření pro takovému jednání, například může použít 
právní nástroje, stanovit podmínky pro poskytování finančních prostředků nebo vyvinout politický 
tlak. Tyto kroky však mohou být kontroverzní, jelikož někteří tvrdí, že každá země by měla rozhodovat 
o tom, jak řešit své společenské a etické problémy.

To ale vyvolává důležité otázky: měla by být EU aktivnější při obraně lidské důstojnosti v celé Evropě, 
nebo by tím zasahovala do rozhodování členských států až příliš?

UŽITEČNÉ ODKAZY
-	 Cíle a hodnoty Evropské unie

-	 Porušování evropských hodnot: co může dělat EU?“ (infografika); 
https://www.europarl.europa.eu/topics/cs/article/20180222STO98434/porusovani-evropskych-
hodnot-co-muze-delat-eu-infografika

-	 Demokracie a lidská práva v Evropském parlamentu:  
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/democracy-and-human-rights

-	 Ochrana základních práv v Unii

-	 Ochrana hodnot podle článku 2 Smlouvy o EU 
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/cs/sheet/146/the-protection-of-article-2-teu-
values-in-the-eu 

-	 Přečtěte si více o Listině základních práv EU.

-	 Přečtěte si více o Sacharovově ceně na https://www.europarl.europa.eu/sakharovprize/cs/home

10  /  EUROPE@SCHOOL - HODNOTY EU

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:12012P/TXT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:12012P/TXT
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/principles-and-values/aims-and-values_cs
https://www.europarl.europa.eu/topics/cs/article/20180222STO98434/porusovani-evropskych-hodnot-co-muze-delat-eu-infografika
https://www.europarl.europa.eu/topics/cs/article/20180222STO98434/porusovani-evropskych-hodnot-co-muze-delat-eu-infografika
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/democracy-and-human-rights
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/democracy-and-human-rights/fundamental-rights-in-the-eu
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/cs/sheet/146/the-protection-of-article-2-teu-values-in-the-eu 
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/cs/sheet/146/the-protection-of-article-2-teu-values-in-the-eu 
https://commission.europa.eu/aid-development-cooperation-fundamental-rights/your-fundamental-rights-eu_cs
https://www.europarl.europa.eu/sakharovprize/cs/home

